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Parecia muito claro para o Governo Federal, representado por seu Ministro do
Plangamento, que o combate & inflacdo sO podera ser bem sucedido se oslucros, ou 0s
salérios, ou ambos forem reduzidos. Reduzir os rendimentos das classes sociais
sgnificariadiminuir diretamente o ritmo de aumentos dos pregos namedida em que a
inflacdo tem um forte componente de administracdo monopolista de pregos. Além disso,
implicariaem comprimir a demanda agregada, contribuindo também desta forma,
subsidiariamente, para controlar a ata dos precos. Por outro lado, até ha aguns dias o
Governo parecia ter tomado a decisdo politica de ndo cobrar dos trabalhadores a reducéo

dos sal&rios.

Tudo indica, porém, que essa decisdo acaba de ser abandonada com a declaracéo do
Ministro do Plangjamento de que o calculo do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor
(INPC) serd modificado com a exclusdo dos “aumentos dos pregos do petroleo
determinados pela OPEP’, na medida em que estes aumentos S50 “um imposto gerd que
todo mundo tem que pagar € ndo ha outro remédio... se regjustarmaos os sarios
integralmente aos niveis de prego ninguém paga nada e vamas continuar com ainflacéo”

(Folhade S. Paulo, 16 de abril de 1980).

A Folhade S.Paulo noticiou anova politicasdaria na primeira pagina com a manchete:

“Ddfin anuncia novo arrocho de sdl&rios’. E de fato, adecisio de excluir certos

aumentos de prego do INPC tem exatamente esse sentido: arrocho sdarid, fazer com que
os traba hadores voltem a pagar a conta de inflacgo, ja que os capitdidtas, em sua

quaidade de classe dominante, recusam-se afazé-lo.

Sem divida o Ministro tem procurado obrigar os capitdistas a pagarem essa conta, mas

sem éxito. Aplicou um redutor sobre a taxa de juros, tabelando-a, mas os bancos,



pressionados pel os aplicadores, estéo cobrando sistematicamente taxas mais ata do que a
permitida; aumentou os controles do CIP, mas as empresas ndo cumprem corretamente as
deci sdes daquel e 6rgdo; eevou aguns impostos moderadamente, mas foi obrigado a
reduzir ou eiminar outros, como aconteceu com o imposto de exportacdo sobre a soj&;
vem tentando reduzir o crédito, mas empresas e agentes financeiros resistem o que podem
adiminuicdo daliquidez. Todas medidas foram cautel osas sendo timidas. Fez mais
apelos do que tomou decisdes drésticas. E encontrou sempre a maior resisténcia possivel.
Alguns dos seus auxiliares, formados em escol as econdmicas ortodoxas, amneacaram com
restrices violentas no crédito, e até emitiram resol ugdes nesse sentido, mas € claro que
estas medidas recessivas ndo terdo vigéncia porque 2o inaceitaveis paraaburguesia, e o
Minigtro do Plangiamento sabe muito bem disso.

Na verdade a classe dominante agiu como era de se esperar, especiamente quando o
Governo fdta legitimidade e credibilidade. Defendeu seus interesses. Confundiu-os com
os interesses gerai's da sociedade. Descobriu afinal o vildo da histériadainflacdo e ficou
aguardando uma boa oportunidade para passar ao atagque.

O atague 6 poderia ser dirigido aos trabalhadores e aos seus salarios, ou sga, a Unica
dternativa a propria burguesia e aos seus lucros, juros e dugués. A oportunidade surgiu
com dois fatos. a divulgacéo do indice de inflacdo de marco que devou-se em 6,2%
(indice gerd de pregos da FGV); e a greve dos metd Urgicos do ABC, que conseguiram
modestos 7% de aumento da produtividade (cerca de 3% acima da elevacdo gerd de
produtividade em 1979) mas continuam em greve exigindo também uma certa
estabilidade que néo torne o aumento red de sal&iosficticio. Em fun¢do desses fatos
orquestrouse imediatamente na grande imprensa capitalista uma campanha a favor da
revisio da politica sdarid, “que ndo resolvia o problema socid e erainflacionéid’ como
seumale pudesse resolver o problema dalutada classe! Os economistas organicos da
burguesia fizeram coro. Os economistas oficials, que fazem parte desse grupo mais amplo
de tecnoburocratas organicos, viram na campanha uma dupla vantagem: de um lado
recuperavam maior grau de manobra em sua politica econdémica; de outro reduziram o

grau de conflito com a classe dominante que representam.



O resultado foi antincio de que o calculo do INPC sera dterado. Tal revisio
provavemente é ilegd. Mas deixemos este problema para osjuristas, se possivel os néo-
organicos da burguesia. Surpreendentemente é ajustificativa econdmica do Ministro do
Plangamento. De fato podemos considerar que um aumento dos pregos do petrdleo
determinado pela OPEP, na medida em que provoca um deteriorizagdo dos termos de
intercAmbio do Brasil (pregos médios dos produtos importados crescem em relacéo ao
preco dos exportados), pode ser considerado um “imposto” sobre os brasileiros. Mas este
imposto, desde que ndo sga financiado por mais endividamento externo, tera que se
refletir em menores importacOes relaivas para um mesmo volume de exportages. Em
conseqiiéncia o aumento anua darenda naciond devera diminuir, reduzindo-se assm o
aumento da renda por habitante e portanto da produtividade naciond. Se esta reducdo
relativa da produtividade ocorrer, os aumentos de sa&rios decorrentes dos incrementos de
produtividade seréo menores. Dessa forma também traba hadores pagaréo pelo aumento
dos precos de petroleo. A produtividade, entretanto, nadatem aver com o INPC. A le
deixou isto muito claro, com muitarazéo. O INPC visaredtituir o poder aquisitivo ao
sdaio; o indice de produtividade visa garantir aos trabalhadores participacdo nos ganhos
de produtividade e assm impedir a concentragéo da renda.

Uma deterioracdo dos termos de intercambio tera reflexos no indice de produtividade,
baixando-0. Nada tem a ver nem nada deve ter aver com o INPC. Mas é claro que a
| 6gica econbmica nem sempre € politicamente | dgica, especidmente se esta“logica’ for

definida a partir dos interesses e daideol ogia das classes dominantes.

O projeto de um novo arrocho salaria esta, portanto delineado. A burguesia pressionou
por ele em nome, evidentemente, do combate ainflagdo e ndo da preservacéo dos lucros.
A tecnoburocracia encontrou aformula (ou imagina té-la encontrado) e suas judtificativas
econdmicas pararediza-lo. Resta agora saber se os trabal hadores a aceitaréo esta
mudanca na politica sdarid. Parece pouco provavel, ndo gpenas porque as condicoes
politica hoje sBo muito diferentes, mas também porque as suas judtificativas econbmicas
S30 obviamente muito frégeis.(18/04)



