CAPITULO XIV

Conclusio Politica

MODO DE PRODUGAO tecnoburocratico distingue-se, assim, claramente

do modo asidtico de produg@o, do capitalismo e do socialismo. Man-
tém com cada um desses modos de produgdo caracteristicas comuns. Com-
partilha do modo asidtico de produgido da propriedade estatal e do caréter
burocratico. E semelhante ao capitalismo, na medida em que os instru-
mentos de producdo foram separados dos trabalhadores. Com o socialismo
s6 tem em comum o fato de que a propriedade privada dos meios de
producéo foi eliminada. Distingue-se¢ dele pelo fato de ser uma sociedade
de classes ou um modo antagbnico de produg2o, por estar baseado no
autoritarismo politico e na apropriacdo do excedente por uma minoria.

A constatacao histérica da emergéncia de um modo estatal de produgdo
¢ da maior importancia teérica. Passamos a dispor de um poderoso instru-
mento de anélise, que nos permite compreender de forma muito melhor a
estrutura e a dindmica das formagdes sociais contemporaneas. Ndo deve-
mos, no entanto, esquecer que qualquer formulacio tedrica sé ganha sen-
tido real se for politicamente engajada. A neutralidade ideolégica nas
ciéncias sociais é uma ideologia conservadora e estéril, destinada a mistificar
o sentido da historia -a servigo das classes dominantes. A primeira condigao
para validar uma teoria é estar ela embricada na pratica e comprometida
com a transformagdo social. S6 sob esta condigdo poderd a teoria esclarecer
decisivamente o processo histérico e orientar a acdo politica no sentido
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do socialismo.

A tese da emergéncia da tecnoburocracia foi muitas vezes utilizada
por idedlogos do capitalismo sob vérias formas. A burocratizagdo das em-
presas e do Estado, a revolugdo dos gerentes, a profissionalizagdo dos
administradores, o despontar de uma sociedade pés-industrial, o poder
crescente da tecnostrutura sdo teses que tém sido utilizadas por muitos
analistas como uma forma de legitimar o sistema capitalista monopolista
de Estado vigente nos paises industrializados. Excetuados alguns autores,
como Galbraith ou Touraine, a maioria deles usa dessas teorias para expres-
sar uma ideologia tecnoburocratico-capitalista que sugere a paulatina trans-
formacdo do capitalismo em uma espécie de meritocracia, em que os mais
capazes e ndo os mais ricos, em um mundo de igualdade de oportunidade,
alcangam as posigdes de maior prestigio e poder. Esta é a ideologia tipica
do capitalismo das grandes organizacBes burocraticas publicas e privadas,
que tem em Adolf Berle e Peter Drucker dois de seus mais representativos
idedlogos. Uma outra posi¢do, aparentemente oposta, é a dos que criticam
os .tecnoburocratas e as grandes organizagdes burocraticas, seja em nome
de um capitalismo competitivo e liberal, tipico do século passado, seja em
nome de um utopismo reformista qualquer, na linha de Ivan Ilitch. Em
ambos os casos, porém, a luta de classes é sistematicamente ignorada.
Em seu lugar surge o conflito entre Estado burocratico e sociedade civil, -
ou entdo entre grandes empresas burocréticas e consumidores, dependendo
das caracteristicas mais liberais ou mais utdpicas do analista. Em qualquer
hipétese, porém, tanto os arautos da revolugdo dos gerentes quanto os
seus denunciadores capitalistas ou utépicos reformistas tém em comum
o reconhecimento de que o capitalismo estd sendo substituido por um
novo sistema. Os primeiros véem o fendmeno com alegria, os dois Gltimos
com preocupagio, mas os trés grupos somam-se no processo de, atraveés
desta colocagdo, minimizar os conflitos reais de classe existentes no capi-
talismo moderno. Provavelmente a fidelidade a Marx e a necessidade de
distinguir-se de tdo incdmodos parceiros tém levado os socialistas a negar
a realidade de um fendmeno que precisa ser analisado e denunciado nos
quadros da evolugdo histérica do capitalismo.

No caso ‘da critica burguesa conservadora a estatizagdio em nome dos
velhos principios do capitalismo competitivo existe um problema adicional.
No momento em que a Unido Soviética é identificada como uma formacio
social em que o modo de producdo estatal € dominante, a burguesia se
vé armada de um poderoso instrumento para criticar o socialismo. Socia-
lismo ¢ identificado com estatizacdo e esta com totalitarismo. Esse tipo
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de anélise vem se tornando cada vez mais freqiiente da parte daqueles que
querem voltar aos bons tempos do capitalismo competitivo ou pelo menos
que querem paralizar a histéria na atual fase do capitalismo monopolista
de Estado. _
~ Os socialistas, por sua vez, diante da verificagdo de que o socialismo

nao sucede necessariamente o capitalismo, como o caso da Unido Soviética
deixa patente, necessitam revisar toda uma série de conceitos e estratégias.
‘Para estabelecermos uma sociedade socialista ndo basta estatizar os meios
de produgdo. Com isto ficaremos no estatismo. Nio basta, inclusive, que o
proletariado assuma o controle do Estado. Porque esse assumir sé serad
real, se conjuntamente, forem eliminadas as relagdes tecnoburocraticas de
produgéo, for extinta a propriedade organizacional ou estatal. Isto sé seria
possivel quando desaparecer a hierarquia e a organizacdo burocratica da
produgdo e caminharmos decididamente no sentido de um sistema de auto-
gestdo efetivamente democrético, no qual os trabalhadores, ndo mais distin-
guidos entre trabalhadores manuiais e ndo-manuais, administrem as empre-
sas, elegendo dirigentes temporérios em todos os niveis. Neste caso, e desde
que o processo democratico se estenda desde as menores associagdes até o
Estado, poderemos ter um Estado dos trabalhadores no seio de uma socie-
dade democrética e sem classes. :

Mas a anilise do modo estatal de produgido deixa claro também que o
objetivo socialista ndo serd facilmente alcangavel. De acordo com Marx
era facil ser otimista, 2 medida que se acreditava na necessidade histérica
do socialismo. Agora ndo podémos mais ter esta esperanca. O simples de-
senvolvimento das forgas produtivas nos leva ao estatismo e ndo ao socia-
lismo. S6 poderemos conservar o otimismo em relacdo ao futuro socialista
da humanidade a medida que aceitamos o pressuposto também marxista
de que o homem € cada vez mais senhor de seu destino; que o materialismo
histérico vai aos poucos transformando a sociedade de um amalgarha opaco
em um todo cada vez mais transparente, e que, nestes termos, os homens,
armados de visdo critica e revolucionaria do mundo, terdo condigdes de,
mais cedo ou mais tarde, por formas preferivelmente pacificas, intervir na
historia e estabelecer uma sociedade socialista. Esta ndo é uma visio idea-
lista do mundo & medida que a prética tedrica que der substrato a essa
transformacao estiver profundamente comprometida com os trabalhadores,
e a medida que aceitarmos o postulado de que a luta de classes € cada vez
mais importante, em relacdo ao desenvolvimento das for¢as produtivas, na
determinacdao dos rumos da histdria.

Por outro lado, a ameaca representada pela tecnoburocracia deixa claro



A SOCIEDADE ESTATAL E A TECNOBUROCRAGIA 163

que o advento do socialismo sé é historicamente possivel quando os traba-
lhadores e fragdoes consideraveis de burguesia e da tecnoburocracia (estu-
dantes, intelectuais, religiosos etc.) estiverem ideologicamente preparados.
Isto ndo significa que devamos primeiro realizar a mudanga das conscién-
cias ¢ depois a implantacdo do socialismo. O processo deverd ser simul-
tdneo e dialeticamente inter-relacionado. Em cutras palavras, nem a revo-
lugdo a qualquer preco nem o reformismo procastinador sdo estratégias
politicas que podem ser deduzidas da constatagdo da existéncia de um
modo estatal de produgio. Referma e revolugdo, tomada de consciéncia
e modificagdo das relagdes de producio, vontade e condicionamento histd-
rico deverdo conjugar-se dialeticamente no processo de transformagao social.



